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,,Okreslitbym to »pomiedzy czasami«. (...) Nie naleze
juz do starego $wiata, a nowy jeszcze tak naprawde
nie zaistnial” (Benedykt XVI, 2016, s. 270).

Kazdy Papiez sam w sobie jest wyjatkowy, bo stoi na czele jednej z wielkich reli-
gii wspolczesnego $wiata, a doktadnie przewodzi katolicyzmowi, czyli najliczniejszemu
odtamowi najwigkszej religii na $wiecie, jaka jest chrzescijanstwo. Szacuje sig, ze w 2015
1. ok. 33% spos$rod 7,3 mld mieszkancow ziemi identyfikowalo si¢ jako chrzescijanie (Sta-
chowska, 2019, s. 75). Ponad potowa spo$rod nich (51%) wg danych z 2011 r. to katolicy.
Druga najwicksza tradycja chrzescijanska jest protestantyzm (36,7%), a trzecia prawosta-
wie (11,9%) (Global Christianity, 2011, s. 10). Odno$nie do katolicyzmu nalezy zauwa-
zy¢, ze jest on najbardziej zinstytucjonalizowang religia naszych czasoéw, a przypusz-
czalnie w ogole, w udokumentowanych dziejach cztowieka. Kosciot katolicki, poprzez
Stolice Apostolska i Watykan, posiada de facto atrybuty panstwa, co pozwala mu aktyw-
nie wptywac na otoczenie migdzynarodowe. Papiez jest wigc nie tylko gtowg Kosciota,
ale rowniez liderem politycznym, ktory rosci sobie prawo do reprezentowania wszyst-
kich katolikow na $wiecie. Dodatkowo nie mozna lekcewazy¢ symbolicznosci faktu,
ze Kosciot katolicki jest najstarszg instytucja §wiata, ktory okreslamy dzi$ jako Zachod
(cywilizacja zachodnia, kultura zachodu); instytucja, ktora stanowi pomost pomig¢dzy
wspotczesnoscig a $wiatem starozytnym; instytucja, w tradycji ktorej spotykaja sie i syn-
tetyzuja: grecka filozofia, zydowska wizja boga oraz rzymskie prawo i mysl panstwowa.

Jak to okreslit Benedykt XVIw 2011 r. w swoim glo§nym przeméwieniu w Bundestagu:

,.Kultura Europy zrodzita si¢ ze spotkania Jerozolimy, Aten i Rzymu — ze spotkania wiary Izraela w Boga,
filozoficznego rozumu Grekow i rzymskiej mysli prawniczej. To trdjstronne spotkanie uksztattowato giebo-

ka tozsamo$¢ Europy. Ze swiadomosci odpowiedzialnosci cztowieka przed Bogiem” (Benedykt X VI, 2011).

Widzimy wiec, ze lider tego rodzaju struktury jak Kosciot katolicki, juz chociaz-
by tylko z tego powodu, staje si¢ postacia wyjatkowa. Jest tak nawet w sytuacji, gdy
dany papiez, sam w sobie osobowo$cig wybitng nie jest, a i tacy si¢ przeciez w hi-
storii zdarzali. Innym problemem jest za$ to, jak ocenia¢ poszczegoélne pontyfikaty.

Przygladajac si¢ pokrotce samej instytucji papiestwa, dla porzadku wskaza¢ nalezy,
ze kazdy papiez jest widzialng glowa Kosciota katolickiego. Posiada on najwyzsza i pel-
ng wiladze jurysdykeji nad Kosciotem w takich kwestiach jak: wiara, moralno$¢, oraz
dyscyplina i rzadzenie. Instytucja pomocnicza, za posrednictwem ktorej papiez realizu-
je swoja wiadze, jest Kuria Rzymska. Uzupehi¢ tu takze nalezy, ze dla wielu Katoli-
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koéw rola papieza jest nie tylko kanoniczna, ale rowniez symboliczna w takim sensie, ze
stanowi on moralny wzor do nasladowania. Aspekt ten ewidentnie wzmocniony zostat
w XX w. wraz z rozwojem $rodkéw masowego przekazu. Pod tym wzgledem prze-
fomowy byl na pewno pontyfikat Jana Pawta II, ktory zbiegl si¢ z rozwojem $rodkow
masowego przekazu. Nie bez znaczenia byfa tu jednak osobowo$¢ polskiego papieza.

Z politologicznego punktu widzenia wskaza¢ nalezy, ze w instytucji papieza spla-
taja sic ze soba wladza ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza. Ojciec Swigty ma
mozliwos¢ stanowienia regulujacego zycie Kosciola katolickiego prawa kanoniczne-
go. Moze on nakfada¢ kary koscielne, wiacznie z wykluczeniem ze wspolnoty Ko-
Sciota, czyli ekskomunika. Papiez nominuje biskupow, czyli osoby, ktore w prakty-
ce zarzadzaja Kosciotem katolickim. Moze on tez zwota¢ sobor powszechny, ktérego
decyzje 1 tak na koncu zatwierdza. Ponadto, czego nie mozna lekcewazy¢, papiez re-
prezentuje Urzad Nauczycielski Kosciota. Tym mianem w teologii katolickiej okre-
Sla si¢ wladze stanowiacg o prawdach wiary. W praktyce wigc papiez w duzym stop-
niu okresla to, co nazywane jest katolicka nauka spoteczng, w ramach ktorej powstaje
wyktadnia katolickiego stanowiska wobec wspodtczesnych probleméw spotecznych.

Jesli spojrzymy na zadanie i role papieza z punktu widzenia formalnie posiadanej przez
niego wladzy, to musimy stwierdzi¢, Ze nie jest ona porownywalna z zadnym innym przy-
wodca $wiata zachodniego oraz z mato ktorym spoza tego kregu cywilizacyjnego. Gigan-
tyczna wiadza papieza naktada na niego tez wielkg odpowiedzialno$¢. Papiez nie moze,
na wzor demokratycznie wybranego polityka, thumaczy¢ si¢ z bledéw brakiem kompe-
tencji wladczych w jakim$ obszarze. Oczywiscie, papiez nie moze wszystkiego, musi li-
czy¢ si¢ z tradycja doktrynalng oraz tym, co mozemy okresli¢ jako wewngtrzkoscielna
opinia publiczna. Nie wspominajac juz o technicznych kwestiach zarzadzania. Spokojnie,
bez obawy o przesade, stwierdzi¢ jednak mozna, ze wladza papieza w Kosciele jest ol-
brzymia, a wprost proporcjonalna do niej jest jego odpowiedzialnos¢ za podejmowane
decyzje. Odpowiedzialno$¢ ma tu, rzecz jasna, charakter przede wszystkim historyczny,
bo trudno wyobrazi¢ sobie, aby Kosciot sadzit papieza za jego zycia. W tym kontekscie
pewna prawde ukazuje, niewatpliwie komicznie wygladajaca z dzisiejszej perspektywy,
historia zyjacego w IX w. papieza Formozusa, ktoremu po $mierci zostal wytoczony pro-
ces, ktory przeszedt do historii pod nazwa ,,trupiego synodu”. Formozus zostat oskarzo-
ny o apostazj¢ juz po swojej $Smierci i formalnie skazany na $mier¢. Ciekawostka jest,
7e w procesie uczestniczyly zwloki Formozusa, ubrane w papieskie szaty pontyfikalne.

Jak zatem powinnis$my ocenia¢ pontyfikat danego papieza? Jakie kryteria przyj-

mowac? Wydaje si¢, ze racze] musimy pyta¢ o to, jak dany Papiez poradzit so-
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bie z wyzwaniami czaséw jego pontyfikatu?; w jakim stanie pozostawil Kos$ciot
wraz z koncem swojego pontyfikatu?; jakie sa dlugofalowe skutki jego pontyfi-
katu?; jak zapisat si¢ w historii Ko$ciota? Na takie pytania, rzecz jasna, nie jest fa-
two odpowiedzie¢, o ile w ogdle jest to mozliwe. Pamigtac takze nalezy, ze skutki
wielu decyzji, szczegdlnie w przypadku zarzadzania tak wielka instytucjg jak Ko-
sciot katolicki, widoczne sa z pewnym, liczonym w latach, a nawet dziesigcio-
leciach i stuleciach, op6znieniem. W tym kontekscie, niewatpliwie stusznie, na

kartach ankiety wypetnionej po abdykacji Benedykta XVI, wskazat J. Bartyzel:

»(...) nikomu z ludzi nie jest dane (cho¢ nie jeden tudzit innych i siebie samego taka zdol-
noscig) stang¢ »ponad historig« 1 dokonywaé oszacowania wedle miary absolutnej, kaz-
da ocena dokonywana jest z jakiego§ punktu widzenia, a dodatkowo jeszcze w zewnetrz-
nych ramach jakiego§ odcinka czasu na tyle wyraznego, aby dalo si¢ go wyodrebni¢ jako

pewna »epoke historyczna« o specyfice swoich »znakdéw czasu« i problemow”. (Bartyzel, 2013, s. 83).

Widzimy zatem, ze koniecznym jest przyjecie jakiego$ jednoznacznego ,,punk-
tu widzenia”, ktory niestety musi by¢ w jakim$ stopniu redukcjonistyczny, ograni-
czony perspektywa czaséw, w ktorych zyjemy. Co za tym idzie, musi si¢ tu poja-
wi¢ nieunikniony spor. Przeciez jednoznacznym nie jest to, co mozna okresli¢ jako
,,dobro Kosciota”. Czy tym dobrem jest stopien realizacji tego, co okre§lamy mia-
nem ewangelizacji? Jak jednak mierzy¢ ewangelizacje, czy liczbg formalnych kato-
likow zyjacych na $wiecie lub liczba nowoprzybytych? Taka droga zdaje si¢ by¢ bled-
na, gdyz ilo§¢ sama w sobie nie musi automatycznie przechodzi¢ w jakos¢. Sam fakt
obiektywnego przyrostu liczby katolikbw na $wiecie nie znaczy przeciez, ze papiez
byt ,,dobrym papiezem”. Przyrost ten warunkowany jest wieloma innymi czynnika-
mi, na czele ktorych znajduje si¢ ogdlny wzrost liczby mieszkancow naszej planety.

Jaki zatem punkt widzenia przyjac, lub powinien by¢ przyjety w przysztosci, dla
oceny pontyfikatu Benedykta XVI? Uzytecznym moze tu by¢ odwotanie do pojeg-
cia megatrendéw rozwojowych i zwigzanych z tym koncepcji. W kontekscie ana-
lizy papieskiego pontyfikatu szczegélnie uzyteczna wydaje si¢ by¢ koncepcja me-
gatrendow cywilizacyjno-kulturowych, czyli takich, ktére odnosza si¢ do norm,
wartosci idei, czy tez praktyk spotecznych. Obszary te majg szczegdlne znacze-
nie dla Kosciota katolickiego ze wzgledu na jego misjg ewangelizacyjng. Autor
pragnie odwota¢ si¢ tutaj do koncepcji megatrendow cywilizacyjno-kulturowych
opisanej przez R. Zenderowskiego, ktory jako takie wyodrebnit: (1) integracja
i dezintegracja oraz deetnizacja i reetnizacja; (2) rosngca rola religii i identyfikacji cywi-
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lizacyjnych; (3) kryzys instytucji panstwa narodowego (Zenderowski, 2020, s. 375-391).

W kontekscie wymienionych megatrendoéw, przywotany badacz zauwaza, ze ich
wspolny mianownik stanowi pytanie o tozsamos¢ (indywidualng i zbiorowa). Toz-
samo$¢ ta wyrazana moze by¢ w kategoriach etnicznych, religijnych i narodowo-
-panstwowych. R. Zenderowski wskazuje, ze we wspolczesnym $wiecie mamy do
czynienia zaréwno z procesami dekonstrukcji tradycyjnych tozsamosci, jak i usi-
lowaniem =zastgpienia ich postmodernistycznymi dyskursami, gdzie tozsamosc¢
ma mie¢ charakter ptynny i zalezny od kontekstu. W tym miejscu niewatpliwie na-
suwa si¢ skojarzenie z Z. Baumanem i jego, dla wielu klasyczng, ,,Ptynng nowo-

czesno$cig”, na kartach ktorej o wspdtczesnym Swiecie pisal w sposob nastgpujacy:

»(..) wihasnie »plynnoéé« albo w»cieklos¢« mozna uznaé za trafne metafory, oddajace isto-

te obecnej, pod wieloma wzglegdami nowej, fazy w historii nowoczesnosci” (Bauman, 2006, s. 7)

Ponadto, zdaniem R. Zenderowskiego, w ostatnich dekadach widoczny jest proces kre-
owania nowoczesnych tozsamosci zbiorowych na bazie idei politycznych, religii, czy tez
cywilizacji. Badacz konkluduje, ze mozemy stwierdzi¢, ze mamy obecnie do czynienia
z powrotem tozsamosci sprzed okresu modernizacji, co czgsto w praktyce polega na od-
rzuceniu idei $wieckosci panstwa i liberalnej demokracji (Zenderowski, 2020, s. 388-389).

Wychodzac zatem od koncepcji megatrendéw cywilizacyjno-kulturowych i przy ich
pomocy czynigc probe stworzenia miary dla pontyfikatu Benedykta XVI, musieliby$my
przyjac za punkt wyjscia nastepujace pytanie: W jaki sposob Kosciot katolicki, w okresie
pontyfikatu Benedykta X VI, poradzit sobie z kulturowo cywilizacyjnymi wyzwaniami
swoich czasow?; wyzwaniami dookreslonymi trzema opisanymi wyzej megatrendami
cywilizacyjno-kulturowymi? Dla lepszego zrozumienia pytania mozna by tez rozbi¢
je na trzy nastepujace: (1) Jak Benedykt XVI i1 Kos$ciot przez niego kierowany odpo-
wiedziat na wyzwania zwigzane z problemami integracji i dezintegracji oraz deetniza-
¢cji i reetnizacji?; (2) Jak Benedykt X VI i Kosciot przez niego kierowany odpowiedziat
na problem rosnacej roli religii 1 identyfikacji cywilizacyjnych?; (3) Jak Benedykt XVI
i Kosciot przez niego kierowany odniost si¢ do kryzysu instytucji panstwa narodowego?

Przy formutowaniu odpowiedzi na te pytania pamigta¢ oczywiscie nalezy, ze czym
innym jest katolicka doktryna spoteczna dotyczaca wskazanych w pytaniach obszarow;
czym innym jest stosowanie tej doktryny w praktyce, czyli nauczanie spoteczne Koscio-
fa; ostateczne tez czym innym jest praktyczne dzialania instytucji Kosciota katolickiego
w poszczeg6lnych panstwach, jak i szerzej na arenie migdzynarodowej za posrednictwem

Stoicy Apostolskiej, czy tez Watykanu. Kompletna odpowiedz powinna uwzglednia¢
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wszystkie te trzy aspekty, ktore w uproszczeniu mozna wyrazi¢ w takich pytaniach po-
mocniczych jak: (1) Co Papiez mowit w oficjalnych dokumentach i przeméwieniach?;
(2) W jaki sposob Kosciot katolicki, na réznych instytucjonalnych poziomach, promo-
wat oficjalne papieskie wskazania doktrynalne? Czy dzialo si¢ to z sukcesami?; (3) Ja-
kie inne dziatania, nie zawsze oficjalnie komunikowane jako czgs¢ doktryny, podejmo-
wat Papiez wraz z Kosciolem? Czy byly one zgodne z oficjalnie gltoszong doktryng?

Odnoszac si¢ do zaproponowanych wyzej pytan, wskaza¢ nalezy, ze ambicja tego
tekstu nie jest formutowanie na nie odpowiedzi, a jedynie refleksja nad kryteriami, na
podstawie ktorych taka odpowiedz powinna by¢ sformulowana. Rozwazania nie byty-
by jednak kompletne, gdyby nie wskazano chocby przyczynkow, czy tez hipotez, kto-
re w ocenie autora moglyby stanowi¢ punkt wyjscia do dalszej weryfikacji i badan.

Badajac stosunek Benedykta XVI do problemow zwigzanych z integracja i dezin-
tegracjg oraz deetnizacja i reetnizacja, zauwazy¢ nalezy, ze fenomeny, ktdre opisuja te
pojecia, stanowity wazng cze$¢ tego co mozemy okresli¢ jako doktryna spoteczna Be-
nedykta XVI. Porzadkujac, przypomnijmy, ze poprzez deetnizacj¢ i reetnizacj¢ nalezy
rozumie¢ procesy, ktorych istota jest odpowiednio: zanikanie tozsamosci etnicznej oraz
jej restaurowanie. W tym kontekscie amerykanski filozof i politolog B. Barber ukut styn-
ng metafore ,,Dzihad kontra McSwiat”, ktora stanowi jednoczesnie tytul jednej z naj-
bardziej znanych prac dotyczacych tej problematyki (Barber, 1997, ss. 450). Procesy
deetnityzacji i reetnizacji postrzega¢ za$ nalezy jako skutek tych opisanych wczesniej,
tzn. w wyniku integracji i dezintegracji dochodzi z jednej strony do spadku znaczenia
panstw na rzecz regiondw i kosmopolitycznych metropolii (deetnicyzacja); z drugiej do
restauracji dawnych tozsamosci etnicznych zarowno w wymiarze lokalnym jak i migra-
cyjnym (reetnicyzacja). Procesy te zdiagnozowane zostaly przede wszystkim w kon-
tekscie wysoko rozwinietych panstw europejskich (Zenderowski, 2020, s. 382-385).

Benedykt XVI zdawat sobie sprawe ze zjawisk zwigzanych z zanikaniem znacze-
nia panstw narodowych i sfabnieciem, stanowigcych czgsto o ich spdjnosci, tozsamo-
sci etnicznych. Rozumial, ze reakcja na nie jest czgsto odwotanie do dawnych trady-
cji, czy tez nawet powrdt do nacjonalizméw. Problemy te Benedykt XVI postrzegat
w szerszym globalizacyjnym kontekscie (Kusiak, 2017, s. 121-132). Wydaje si¢, ze najpel-
nigjszy obraz swojego stanowiska na ten temat, Papiez dat w swojej encyklice Caritas in ve-
ritate z 2009 t., na kartach ktorej rozwijat refleksje na temat kondycji wspotczesnego spote-
czenstwa, nie unikajac kontekstu kryzysu ekonomicznego z 2008 r. (Benedykt XVI, 2009).

Benedykta XVI mozna uznaé zaréwno za przeciwnika zglobalizowanej kul-

tury jak i wroga nacjonalizmow. Problemy te, Papiez, co oczywiscie natural-

10
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ne, postrzegal przede wszystkim z perspektywy wiary. W globalizujacej sig
globalizacji samej w sobie, ale obawiat si¢ jej laickiego i uprzedmiotawiaja-
cego cztowieka charakteru. Podobnie sceptycznie spogladat na odradzajace
si¢ jako reakcja na globalizacje rézne formy nacjonalizmoéw. W okresie jego
pontyfikatu problem ten rozwazany byt przede wszystkim w kontek$cie Isla-
mu i zagrozen inspirowanych terroryzmem religijnym. Warto jednak zazna-
czy¢, ze samego terroryzmu Papiez nie wigzal jednoznacznie z nacjonalizmem.

Przygladajac sie stosunkowi Benedykta XVI do problemu rosnacej roli reli-
gii 1 identyfikacji cywilizacyjnych, rozpocza¢ nalezy od przypomnienia sposobu
rozumienia przez Papieza relacji kultury i religii. Wydaje si¢, ze mozemy tutaj
ostroznie zatozy¢, ze w ocenie Benedykta X VI, religia stanowi jadro kazdej kultu-

ry. Jeszcze jako J. Ratzinger, przyszty Papiez pisat o tym nastepujacymi stowami:

»(...) we wszystkich znanych z historii kulturach religia jest zasadniczym elemen-
tem kultury, owszem, jej elementem dominujacym i determinuje struktur¢ warto-

$ci, a tym samym wewngtrzny system 1 porzadek kultur” (Ratzinger, 2004, s. 40).

Niewatpliwie, kierujac si¢ wlasnie takim zalozeniem, Benedykt XVI pa-
trzyt na rosngcg role religii w polityce jego czasow. W odwolaniu do tego za-
lozenia mozna takze inaczej odczytywaé stynny wyktad ratyzbonski, kto-
ry wywolat tak wiele kontrowersji w §wiecie islamu (Benedykt, XVI, 2006a).
Rozumiemy tez, jak wazne dla Papieza bylo pielggnowanie obecnego w kul-
turze Zachodu chrzescijanskiego dziedzictwa. Warto takze zwrdci¢c uwa-
ge na trudng sytuacje, w ktorej znalazl si¢ Benedykt XVI, jako glowa Ko-
$ciota katolickiego, ktora z jednej strony broni wolnos$ci religijnej, a z drugiej
potepia fundamentalizm religijny. Jak doniosty byl to problem, dowodzi fakt,
ze we wszystkich trzech encyklikach papieskich kwestia ta jest obecna. Na kar-

tach Deus caritas est, czytamy o autentycznej religijno$ci, ktora wyzwala z:

»(...) niewoli fanatycznych 1 terrorystycznych doktryn” (Benedykt XVI, 2006Db).

W wydanej rok pdzniej encyklice Spe salvi odnajdujemy za$§ przestro-
ge przed religia polityczng, czyli religia sprowadzong do pustych obrze-
doéw i wykorzystywang na rzecz integracji oraz mobilizacji politycznej (Be-
nedykt XVI, 2007). W ostatniej encyklice, przywotywanej juz Caritas in

11
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veritate, czytamy tez o terroryzmie fundamentalistycznym, gdzie zostaje on jed-

nak niejako zestawiony, czy tez nawet zrOwnany, z postawami antyreligijnymi:

»(...) Trzeba jednak doda¢, ze oprocz fanatyzmu religijnego, ktéry w pewnych sytuacjach unie-
mozliwia korzystanie z prawa do wolnos$ci religijnej, rowniez zaprogramowane szerzenie indy-

ferentyzmu religijnego lub ateizmu praktycznego ze strony wielu krajow jest sprzeczne z potrze-

ba rozwoju narodéw, jako ze pozbawia je energii duchowych i ludzkich” (Benedykt XVI, 2009).

Analizujac to, w jaki sposob Benedykt XVI opisywal i ocenial zjawi-
sko okre$lane jako kryzys instytucji panstwa narodowego, zauwazy¢ nale-
zy, ze Papiez, chyba w najbardziej jednoznacznie wypowiedziatl si¢ na ten te-

mat na kartach przywotywanej juz wczesniej encykliki Caritas in veritate:

,Miedzynarodowa pomoc (...), powinna raczej wspiera¢ konsolidacj¢ systeméw konstytucjonalnych,
prawnych i administracyjnych w krajach, ktore nie ciesza si¢ jeszcze w pelni tymi dobrami. Obok swiad-
czenia pomocy ekonomicznej, powinno si¢ pomagac¢ w umacnianiu gwarancji wlasciwych dla panstwa pra-
wa, systemu porzadku publicznego 1 wigziennictwa, skutecznego i szanujacego prawa ludzkie, instytucji
naprawd¢ demokratycznych. Nie jest konieczne, aby panstwo miato wszedzie te same cechy: wspieraniu
stabych systemow konstytucyjnych w celu ich wzmocnienia moze z powodzeniem towarzyszy¢ rozwoj
— obok panstwa — innych podmiotow politycznych, natury kulturowej, spotecznej, terytorialnej lub reli-
gijnej. Roztozenie wladzy politycznej na poziomie lokalnym, narodowym i migdzynarodowym jest m.in.
jedna z gtéwnych drég wiodacych do tego, by moc nada¢ kierunek globalizacji ekonomiczne;j. Jest to tak-

Ze sposob na uniknigcie tego, by de facto podwazala ona podstawy demokracji”. (Benedykt XVI, 2009).

Przywolane wyzej slowa mozna potraktowa¢ jako manifest Benedyk-
ta XVI na rzecz obrony panstwa narodowego, ale takze na rzecz konkretnej wi-
zji tegoz panstwa. Porzadkujac, najwazniejsze papieskie idee mozna sprowadzi¢
do nastepujacych tez: (1) spoteczno$¢ migdzynarodowa powinna wspiera¢ budowe
systemow konstytucyjnych (w domysle w rozumieniu zachodnim); (2) systemy te po-
winna cechowa¢ realizacja idei panstwa prawa i demokracji; (3) panstwa moga zacho-
wac wilasng specyfike; (4) rownolegle do panstw mozna wspiera¢ rozwo6j innych akto-
réw politycznych; (5) na wszystkich poziomach (lokalny, narodowy, migdzynarodowy)

nalezy dazy¢ do rozproszenia kompetencji wladczych posréd roéznych podmiotow.

Podsumowanie

Nie jest tatwo przyja¢ obiektywng miare dla okreslenia zardwno papieskiej ,,wiel-
kosci”, jak 1 ,;maloéci”. Sam fakt, ze nie jest to latwe (a moze jest wrgcz niemozliwe),
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nie oznacza, ze same poszukiwania, czyli w praktyce proby zrozumienia papieskie-
go pontyfikatu, sg bezcelowe. Dzialania takie majg wartos¢ poznawcza, ktdra pozwa-
la lepiej poznac i pojac czasy pontyfikatu danego papieza i konteksty z tym zwigzane.

Na kartach niniejszego tekstu zaproponowano wykorzystanie koncepcji megatren-
dow cywilizacyjno-kulturowych do oceny papieskiego pontyfikatu, w tym przypad-
ku pontyfikatu Benedykta XVI. Metoda ta ma oczywiscie charakter uniwersalny, tzn.
w odwotaniu do tego rodzaju megatrendéw mozna by analizowa¢ i ocenia¢ ponty-
fikat dowolnego papieza, z zastrzezeniem jednak, Zze najpierw nalezy okresli¢ same
megatrendy danego okresu historycznego. Niewatpliwie, z innymi wyzwaniami cza-
s6w mierzyt si¢ Benedykt XVI, a z innymi chociazby Jan Pawel II. Z innymi wy-
zwaniami mierzy si¢ takze papiez Franciszek, co juz dzisiaj wida¢ coraz wyrazniej,
a czego pandemia COVID-19 jest chyba najbardziej symbolicznym wyznacznikiem.

Historycy, w miare publikowania zrodet i postepu badan, beda uzupehiac historie pon-
tyfikatu Benedykta X VI, rzuca¢ nowe $wiatto na jego decyzje i postawy, a na koncu na
nowo interpretowac jego osobe w kontekscie swoich czaséw i ich wartosci. Autor piszacy
te stowa nie ma luksusu odwotania si¢ do kompletnych badan Zzrédtowych dotyczacych
pontyfikatu Benedykta X VI, gdyz ciagle takowe nie istnieja lub maja charakter szczatko-
wy. Publikacji na temat samego nastepcy Jana Pawta II jest rzecz jasna bardzo duzo, wigk-
szo$¢ z nich to jednak prace apologetyczne, publicystyczne lub taczace w sobie obydwie te
cechy. Obok nich znalez¢ mozna réwniez rzetelne krytyczne opracowania poszczegdlnych
aspektow pontyfikatu Benedykta XVI. Chlubne przyktady polskich opracowan stanowia
tutaj prace na temat doktryny spotecznej Benedykta XVI autorstwa W. J. Nowackiej (No-
wacka, 2006, ss. 146; Nowacka, 2007, ss. 198; Nowacka, 2009, ss. 156) oraz K. Szulista
(Szulist, 2016, ss. 502). Ponadto, mamy tez do czynienia z wieloma interesujacymi przy-
czynkami, ktdre czasem rowniez aspirujg to cato$ciowych opracowan. Godnym uwagi
przykladem jest tutaj praca R. Regoliego (Regoli, 2017, ss. 525). Nie mozna tez pomi-
ng¢ monumentalnej biografii Emerytowanego Papieza autorstwa P. Seewalda, zna-
nego z glosnych wywiadow z J. Ratzingerem, a pdzniej Benedyktem X VI (Seewald,
2021, ss. 1102). Wielkim dzietem, ktore zapewne przystuzy sie przysztym badaczom
mysli, postaci 1 samego pontyfikatu Benedykta XVI jest wydanie dziet zebranych
Josepha Ratzingera i Benedykta XVI. W Polsce tego trudu podjat si¢ Katolicki Uni-
wersytet Lubelski Jana Pawta Il w ramach serii ,,Opera omnia” (,,Dzieta wszystkie”).

Na koniec warto podkresli¢, ze wspomniane tutaj publikacje nie wyczerpuja katalogu
warto$ciowych prac na temat Benedykta X V1. Takowe ciagle powstaja i wicle wskazuje, ze

pela naukowa i kulturowa recepcja pontyfikatu Benedykta XVI jest dopiero przed nami.
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