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Wstep

Republika Turcji juz od 1923 r. byta panstwem wielu kontrastow, ktore z czasem
zaczely znaczaco oddziatywac zard6wno na jej polityke wewnetrzna, jak i zagranicz-
na. Roznice $wiatopogladowe zyskaty na znaczeniu wraz z dojsciem do wladzy Partii
Sprawiedliwosci i Rozwoju 80 lat pozniej (tur. Adalet ve Kalkinma Partisi, AKP, AK
Parti).

Niniejszy artykut poswigcony jest procesom zachodzacym w sposobie kreowania
polityki w Republice Turcji po 2002 1., tj. objeciu rzadow przez AKP. Wydarzenie to
jest okreslane mianem historycznego zwrotu na tureckiej arenie politycznej. Autorka
w swojej pracy skoncentrowata si¢ na zagadnieniach teoretyczno-empirycznych, do-
tyczacych oficjalnej polityki Turcji, jak i zmianach zachodzacych na poziomie spo-
teczno-kulturowym, zauwazalnych w tureckim spoleczenstwie.

Zakres czasowy poddawany analizie obejmuje lata od 1923 r., tj. utworzenia Re-
publiki Turcji, az do czaséw wspodlczesnych, siegajacych ostatniego kwartatu 2020
r. Zakres przedmiotowy obejmuje poréwnanie koncepcji ideowych, promowanych
przez pierwszy rzad republikanskiej Turcji, z koncepcjami wspieranymi przez parti¢
AKP, dziatajaca pod przewodnictwem Prezydenta Recepa Tayyipa Erdogana. W pra-
cy zostaly zastosowane trzy gtéwne metody badawcze: metoda jakoSciowej analizy
zrodet, metoda systemowa, odnoszaca si¢ do zmian zachodzacych w ustoju politycz-
no-prawnym Turcji oraz metoda genetyczna, zajmujaca si¢ analizg genezy zjawisk

historycznych.

Schylek Imperium Osmanskiego oraz poczatek liberalnych przemian

w panstwie tureckim

Zmiany spoteczno-polityczne, zachodzgce na kontynencie europejskim na prze-
tomie XVIII i XIX w., charakteryzowaty si¢ powszechnym rozwojem nie tylko kon-
cepcji spoteczenstwa obywatelskiego, ale takze i panstwa narodowego. Liberalne
podejscie do kwestii jednostki oraz jej miejsca w systemie politycznym, wptyneto
z kolei na przysztg forme¢ ustrojowa wigkszosci panstw Europy. Takie podejScie,
charakterystyczne w poczatkowych fazach swojego rozwoju jedynie dla podmiotow
europejskich, z czasem zaczgto wplywac na struktury spoteczne, polityczne i praw-
ne wsrod pozostalych uczestnikow systemu migdzynarodowego, znajdujacych sig
w bezposredniej strefie wplywow wielkich mocarstw. Reformatorskie trendy w Eu-
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ropie oraz nieustajacy proces westernizacji globalnego spoteczenstwa uksztattowa-
ly rowniez system polityczny panstwa osmanskiego, zwlaszcza w ostatnich dziesig-
cioleciach jego istnienia (Korkut, 2016, s. 114). Z wptywow zachodnich korzystata
takze formalna spadkobierczyni Imperium — Republika Turcji, ktéra na przestrzeni
kilkunastu ostatnich lat przeszta gtebokie przemiany, zachodzace zaréwno w wy-
miarze wewnatrzpanstwowym, jak i zewnetrznym.

Poczatkow tworzenia podstaw ideologicznych, determinujacych ksztalt wspot-
czesnego modelu politycznego Turcji, mozna doszukiwaé sie juz w tekscie pierw-
szej konstytucji, sporzadzonej jeszcze w trakcie panowania dynastii Osmanow.
30 maja 1876 r. sultan Abdiilaziz zostat odsunicty od wiadzy przez grupe dworzan.
Jego miejsce zajal Murat V, ktory zobowiazat si¢ do ustanowienia konstytucji. Brak
dziatan doprowadzil jednak do ponownej zmiany na osmanskim tronie. Po oba-
leniu 6wczesnego sultana, 1 wrzesnia 1876 r., na tron wystapit brat monarchy —
Abdulhamit II, ktéry dziatajac pod naciskiem niewielkiej grupy reformistycznych
biurokratow, w 1876 r. ogtosit ustanowienie osmansko-tureckiej konstytucji', ktora
z zalozenia miala sta¢ si¢ pierwszym prawnym dokumentem, realnie ogranicza-
jacym absolutng wtadzg¢ monarchy. Warto jednak podkresli¢, ze zmiany konsty-
tucyjne i demokratyczne nie byly wynikiem wewnetrznych przemian czy tez ja-
kichkolwiek przeksztatcen spoteczno-politycznych w obrebie panstwa. Impulsy do
dalszych zmian ptynety w wigkszosci z zagranicy, gtownie z zachodniej Europy,
a za ich realizacja stali wytaniajacy si¢ moderni$ci i bogatsza, lepiej uprzywilejo-
wana warstwa spoteczna. Mimo podejmowania kolejnych krokow na rzecz sekula-
ryzacji i modernizacji, Imperium w dalszym ciggu miato gléwnie teokratyczny cha-
rakter. Sultan byl wowczas nie tylko dzierzycielem wiladzy panstwowej, ale takze
przywoddca religijnym, uznawanym oficjalnie za glowe wszystkich muzulmanow.
Co wigcej, Konstytucja z 1876 r., wyraznie stwierdzata, ze gldwnym obowigzkiem
Zgromadzenia jest przestrzeganie zasad szariatu (Daver, 1988, s. 300). Pomimo
tego, iz dokument ten pozostawat w $cistej harmonii z religia islamu, a dodatkowo
stanowit czynnik spajajacy systemy administracyjne i instytucjonalne Imperium,
suttan, juz dwa lata po wejsciu konstytucji w zycie zadecydowat o jej finalnym za-
wieszeniu. Parlament, dysponujacy we wspomnianym okresie niewielkimi upraw-

nieniami, nie byl w stanie sam wplyna¢ na suwerenng decyzje wladcy (Marsza-

! tur. Kanun-u Esdst, pl. Prawo gléwne/ Prawo fundamentalne; Dokument zawierajacy tacznie 119 ar-
tykutow w 19 rozdziatach. Zostal opracowany na podstawie konstytucji innych, europejskich panstw,
w tym Belgii, Polski i Prus.
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lek-Kawa, Burak, 2018, s. 95). Imperium Osmanskie zaczg¢to upada¢ w wyniku
klesk wojennych oraz pojawiania si¢ kolejnych, prowincjonalnych wtadcow, ktorzy
coraz czeséciej kwestionowali centralng wladze suttana. Wydarzenia XVIII, a na-
stepnie XIX w. powoli uswiadamiaty Turkow w przekonaniu, ze zlote lata Impe-
rium juz mingty, a jego miejsce zaczely zajmowaé wzrastajace, europejskie potegi.
Aby poradzi¢ sobie z postepujacym upadkiem panstwa, wladcy osmanscy rozpo-
czeli proces wprowadzania serii radykalnych reform, zaktadajgcych m.in. zmiang
tradycyjnej, a tym samym nieefektywnej juz armii i biurokracji, w miejsce ktorych
powotlano nowoczesne kadry oraz instytucje, zaczerpnigte bezposrednio z modelu
zachodniego (Yilmaz, 2008, s. 3). Radykalne zmiany doprowadzity jednak panstwo
do momentu, w ktérym stangto ono na rozdrozu, nie mogac wybra¢ pomiedzy wier-
no$cig wobec swoich islamskich korzeni, a checig nadgzenia za dynamicznie roz-
wijajaca si¢ Europa. Pomimo niechgci spoteczenstwa tureckiego do westernizacji,
elity polityczne panstwa, w tym przede wszystkim ostatni suttani Imperium, coraz
chetniej siggali do zdobyczy cywilizacji zachodniej, zwlaszcza tych zwigzanych
z kwestiami wojskowosci, edukacji oraz bankowosci. Glosy obroncéw islamskich,
tradycyjnych wartosci zostaly powoli zastagpione hastami reformatorskimi, ktore
ulegly znacznym nasileniom po wojnach z Imperium Rosyjskim oraz przegranej
W pierwszej wojnie $wiatowej. Zwolennicy tzw. Tanzimatu, tj. okresu obfitujacego
w reformy panstwowe, oraz cztonkowie ruchu mtodoturkow, od ktorego de fac-
to wywodzit si¢ Mustafa Kemal Atatiirk coraz cze$ciej angazowali sie w oficjalna
dziatalnos$¢ panstwa. Reformatorzy domagali si¢ wprowadzania kolejnych zmian,
wzorowanych na modelu zachodnim. W przysztosci dotknety one takze obszaru
zwigzanego bezposrednio z zagadnieniem religijnymi. Zniesieniu suttanatu i kalifa-
tu towarzyszyta seria proswieckich reform. W 1923 r. zniesiono instytucje ,,ulama”
zwane Sheikh-al-Islam oraz Ministerstwo Szariatu. Nowa konstytucja zostata przy-
jeta 24 kwietnia 1924 r., przy czym traktowata ona o catkowitej $wieckosci pan-
stwa tureckiego. Dodatkowo, w 1926 r. Prawo Islamskie (szariat) zostato zastgpione
Szwajcarskim Kodeksem Cywilnym, ktory wprowadzat zakaz poligamii, kobietom
dawal natomiast prawo do ubiegania si¢ o rozwod. Wprowadzony przez kemalistow
system oficjalnie byt uznawany za demokracje parlamentarng, budowang na wzor
republik europejskich, niemniej jednak, nowo ustanowiony porzadek zostat catko-
wicie podporzadkowany decyzjom pierwszego prezydenta Republiki — Mustafy Ke-
mala Atatiirka oraz kontrolowanej przez niego Republikanskiej Partii Ludowej (tur.
Cumhuriyet Halk Firkast) (Chmielowska, Sobczak, 2016, s. 213).
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»Ojciec narodu” oraz jego rola w Republice Turcji

Kalifat osmanski zostat zniesiony w 1924 r., w zwiagzku z czym jednoczaca sita
islamu w podzielonym etnicznie panstwie tureckim dobiegta konca. Republika, od
momentu swojego ustanowienia w 1923 r., przechodzita stopniowa ewolucje, zarow-
no pod wzgledem zmian mentalno$ciowych, zachodzacych wsrod spoleczenstwa, jak
i formalno-prawnych, wynikajacych ze zmian konstytucyjnych. Na przestrzeni lat
panstwo tureckie funkcjonowato na podstawie czterech kolejnych konstytucji? oraz
kilku zatwierdzonych do nich nowelizacji®. Obecnie jest ono jednym z najdynamicz-
niej zmieniajacych si¢ panstw, uwzgledniajac przy tym wymiar polityczny oraz eko-
nomiczny. Nie bez znaczenia pozostaje tutaj wptyw pierwszego prezydenta Republiki
na dalszy rozwoj Turcji. Wyznawana przez niego nacjonalistyczna ideologia, a takze
nowatorskie podejscie do kwestii wprowadzanych reform politycznych, pozwolity na
zjednoczenie narodu tureckiego w duchu patriotyzmu i oddaniu ojczyznie, co final-
nie przesadzito o utrzymaniu niezaleznosci Turcji. W latach 1919-1922 Atatiirkowi
skutecznie udato si¢ poprowadzi¢ og6t spoteczenstwa do obalenia sit okupantow oraz
sukcesywnego podpisania Traktatu z Lozanny, na podstawie ktorego formalnie powo-
tano do zycia nowy podmiot panstwowy — Republike Turcji. Nalezy przy tym podkre-
$li¢ rolg tozsamosci w procesie budowania wspolnoty tureckiej. Dopiero w tamtym
okresie nabrata ona wymiaru narodowego, a tym samym stala si¢ sitg jednoczacg Tur-
kow. Rzady Atatiirka naznaczone byly serig radykalnych reform politycznych, eko-
nomicznych, a przede wszystkim spoteczno-kulturowych. Konsekwentnie budowana
przez kemalistow nowa koncepcja narodu zaktadala catkowite ujednolicenie spote-

czenstwa tureckiego. Zasada ,,jeden jezyk, jedna kultura i jeden pomyst” (tur. tekdil,

2 1. Konstytucja z 1921 r.; pierwszy artykul konstytucji definiowat de facto Turcje jako republike, stwier-
dzajac jednoczesnie, ze suwerenno$¢ nalezy bezwzglednie do narodu, a system rzadow oparty jest na
zasadzie samostanowienia i wladzy ludu. 2. Konstytucja z 1924 r.; obowigzywata przez 36 lat, od 1924
do 1961 r. To najdluzszy okres obowigzywania konstytucji w historii Turcji. Byta w sumie zmieniana
siedem razy, z ktorych dwie nowelizacje mozna uzna¢ za poprawki modalne. 3. Konstytucja z 1961 r.;
zostala przyjeta w referendum, ktore odbyto si¢ 9 lipca 1961 r., kiedy to 61,7 procent obywateli zagto-
sowalo za jej przyjeciem. Po raz pierwszy w historii Turcji konstytucja przygotowana przez Zgromadze-
nie Konstytucyjne przeszta przez publiczne referendum. Konstytucja z 1961 r. umocnita nadrzednos¢
konstytucji oraz skutecznie ograniczyta uprawnienia wybranych organdéw wtadzy, jednoczesnie wzmac-
niajac przy tym ochrong podstawowych praw i wolnosci obywateli. 4. Konstytucja Z 1982 r.; zostata
uchwalona po interwencji tureckiej armii z dnia 12 wrzes$nia 1980 r. Liczba nieodwolalnych artykutow
w konstytucji zostata zwigkszona wowczas do trzech.

3 Najnowsza zmiana tureckiej konstytucji dotyczy dokumentu z 1982 r. Poprawka zostata zatwierdzona
na podstawie wyniku referendum powszechnego z 2017 r. Nowelizacja traktowata o zmianie systemu
z parlamentarnego na prezydencki. Urzad premiera zostat tym samym ostatecznie zlikwidowany.
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tekkiiltiiv, tekiilkii) stala si¢ w przyszto$ci narodowym mottem republiki i odegrata
bardzo wazng rol¢ w budowie obywatelstwa tureckiego. W okresie jednopartyjnym
Republikanska Partia Ludowa wprowadzita rozréznienie migdzy obywatelstwem
(odnoszacym si¢ do formalno-prawnego statusu obywatela tureckiego) i narodowo-
$cig (dotyczaca poziomu ,,tureckosci” wsrdd prawnych obywateli Turcji), przy czym
dla panstwa samo obywatelstwo stanowito mniejsza warto$¢ niz kwestia tureckosci.
Religii nie przypisywano jednak wiekszej wagi, gdyz uwazano ja za element nie-
wplywajacy w wigkszym stopniu na spdjnos¢ narodu. Zatozyciele Republiki dazy-
li do stworzenia jednolitego, unitarnego panstwa, w ktérym obywatele sa nie tylko
prawnie zwigzani z panstwem. Ich postawy oraz poglady mialy by¢ bowiem odgornie
uksztattowane poprzez kulture i jezyk turecki. Republika juz w poczatkowych fazach
swojego rozwoju charakteryzowata si¢ wieloetnicznoscia oraz réznorodnoscig reli-
gijna. Panstwo zamieszkiwali m.in. Albanczycy, Arabowie, Bo$niacy, Czerkiesi oraz
Kurdowie, ktérzy wyrozniali si¢ wérdd pozostatej czesci tureckiego spoteczenstwa
wyznawang wiarg i obyczajami kulturowymi. W okresie jednopartyjnym centralng
kwestia dla rzadzacych bylo ,,ujednolicenie” wszystkich obywateli Republiki oraz
stworzenie unitarnego panstwa narodowego. Glownym wyzwaniem dla partii Atatiir-
ka byta w owym okresie tzw. turkifikacja obywateli o roznym pochodzeniu etnicznym
i religijnym. Ludzie, ktérzy nie chcieli podporzadkowac si¢ nowym wytycznym byli
natomiast traktowani jako obywatele drugiej kategorii (Katalin, 2016, s. 280).

Pierwszy Prezydent Turcji niechetnie spogladat na osmanskie dziedzictwo Repu-
bliki. Pamig¢ o przesztos$ci uznawal natomiast za psychologiczny czynnik, negatyw-
nie wplywajacy na dalszy proces modernizacji panstwa. Zaro6wno Atatiirk, jak i jego
zwolennicy, byli nieufni wobec §wiata Zachodu, z ktérym jeszcze nie tak dawno
toczyli walki narodowowyzwolencze. Mimo to, dazyli oni do pelnej westernizacji
zycia politycznego Republiki. Takie podej$cie moze zatem §wiadczy¢ o nieustgpu-
jacym pragnieniu dogonienia coraz szybciej rozwijajacego sie¢ Zachodu. Z tego tez
powodu reformy Kemala nie zdotaly, badz nawet nie staraty si¢ uwzgledni¢ w swoich
zatozeniach pozostatosci po islamskich tradycjach i kulturze. Aby przyspieszy¢ pro-
ces modernizacji panstwa, tureckie wtadze podjely szereg dziatan, majacych na celu
przyblizenie Turcji do nowych sojusznikéw z Zachodu. W tym celu zminimalizowano
tresci religijne w szkotach ogdlnodostepnych, jak i islamskich, a takze wprowadzo-
no powszechna réwnos¢ obywatelska, podkreslajac przy tym prawa przynalezace do
weczesdniej pomijanych grup, w tym mniejszosci religijnych oraz kobiet (Asyrafi in.,
2015, s. 202).
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Republika Turcji przejawia obecnie trudnosci we wdrazaniu kolejnych demokra-
tycznych reform, natomiast tamtejsze elity polityczne powoli odchodzg od kemali-
stycznej wizji panstwa, budowanej na ksztatt republik europejskich. Coraz czesciej
stycha¢ glosy politykéw nawotujacych do ,,powrotu do swoich korzeni”, ktéore mozna
bezposrednio powigzac ze ztotymi latami panstwa, przypadajacymi na rzady Osma-
néw. Powszechnie zauwazalna jest turecka fascynacja ideg scentralizowanego, pod-
porzadkowanego konkretnym autorytetom panstwa. Zrodet takiego podejscia mozna
szuka¢ w sposobie organizacji nieistniejacego juz Imperium Osmanskiego, w ktorym
to wladza bezwarunkowo przynalezata do suttana oraz elit bedacych w jego najbliz-
szym otoczeniu. Wsrdd nich znajdowali si¢ zarowno przedstawiciele wojskowi — tzw.
Sejfijje, jak i lepiej uprzywilejowani cywile, w tym chociazby wyzsi ranga urzednicy
czy tez muzutmanscy uczeni w piSmie (Wodka, 2015, s. 19). Porzadek spoteczny byt
wowczas odgornie ustalony, a nadrzednym zadaniem rzadzacych bylo zapewnienie
trwatos$ci 1 niepodzielno$ci panstwa. Tak przyjete podej$cie zdotato przetrwaé upadek
Wielkiej Porty oraz zastapienie jej nowym tworem panstwowym, zwanym Republika
Turcji. Cho¢ elity polityczne ulegaly z czasem coraz to wiekszym przeobrazeniom,
zwlaszcza pod wzgledem wyznawanych warto$ci oraz stawianych sobie celow, to
mimo wszystko przedstawiciele inteligencji dalej stanowili najbardziej wptywowa
warstwe spoteczng. Dodatkowo, w nowo tworzonej demokracji juz na samym poczat-
ku pojawit si¢ paradoks oraz konflikt narodowych intereséw. Turcja co prawda zostata
ogloszona republikag demokratyczng, gdzie zgodnie z zatozeniami ustrojowymi jej
podstawowa, a zarazem najwazniejszg wartoscig, powinna by¢ suwerenno$¢ narodu,
niemniej jednak, przyjeta w 1921 r. konstytucja traktowata o nadrzednej pozycji in-
tegralnosci panstwowej, ktora mialyby sta¢ ponad prawami oraz interesami samych
obywateli. Organy panstwowe, w tym przede wszystkim wojsko, bedace niekwestio-
nowanym straznikiem przyjetego systemu, miaty sta¢ na strazy nowego porzadku,
zwanego dalej ,.kemalizmem” (tur. Kemalizm, Atatiirk¢iiliik, Atatiirkgii Diistince), co
mialo bezposrednio nawigzywac do jego tworcy, a zarazem formalnego ojca Repu-
bliki — Mustafy Kemala. Atatiirk uwazat si¢ za uciele$nienie woli narodu, dlatego tez
jego nacjonalistyczny program rozwoju panstwa graniczyt niekiedy z populizmem
oraz formalizmem. W tym kontekscie nalegal, aby jego decyzje zostaty urzeczywist-
nione w aktach ustawodawczych, ktore uznawano kolejno za zgodne z wola ogdtu
tureckiego spoteczenstwa. Przyjeta przez niego ideologia zostata w 1937 r. oficjal-
nie zaakceptowana przez turecki parlament, a jej zasady, okreslane mianem ,,sze$ciu

strzal kemalizmu” (tur. Alf1 Ok), staty si¢ gtdéwnymi wyznacznikami w procesie dal-

101



Natalia Potera

szego funkcjonowania panstwa (Katalin, 2016, s. 285). Do gtéwnych filaréw kema-
lizmu zalicza si¢:

1) Republikanizm (tur. Cumhuriyet¢ilik), zaczerpnigty bezposrednio z modelu eu-
ropejskiego, zwlaszcza francuskiego. Z zatozenia sprzeciwial si¢ on wszelkim po-
dzialom klasowym oraz korzyS$ciom ptynacym z takiego stanu rzeczy;

2) Nacjonalizm (tur. Milliyet¢ilik), ktory zaktadat powszechny dostep obywateli
do doébr uzyskanych w procesie rozwoju ogétu spoteczenstwa. Wzmiankuje sig tutaj
przede wszystkim o zdobyczach intelektualnych oraz kulturowych panstwa;

3) Populizm (tur. Halk¢ilik), ukazujacy rzadzacych jako powiernikéw ludu, co fi-
nalnie miato thumaczy¢ ich uprzywilejowang pozycj¢ w panstwie. Pozwolito to z ko-
lei na zmniejszenie napi¢¢ i nieporozumien na tle klasowym, a tym samym stworzyto
sposobnos¢ do pojawienia si¢ nowej klasy wyzszej;

4) Rewolucjonizm (tur. Inkildp¢ilik), ktérego podstawa miat byé rozwoéj oraz cig-
gte doskonalenie si¢ panstwa jako komplementarnej calosci. Na tym etapie podkresla
si¢ takze dominacje¢ formy funkcjonalnej nad tradycyjna;

5) Laicyzm (tur. Laiklik), ktéry zaktadal bezwzgledne oddzielenie struktur oraz in-
teresoOw panstwowych od religijnych. Wielu badaczy tureckiej historii jest zdania, ze
powodem, dla ktorego Atatiirk dazyt do sekularyzacji panstwa, byto jego przeswiad-
czenie o tym, ze tylko laicyzm jest jedynym, skutecznym sposobem na to, aby Turcy
stali si¢ w koncu nowoczesnym i dostatnim narodem;

6) Etatyzm (tur. Devletcilik), ktory zezwala na interwencje panstwa w gospodar-
ke, co finalnie miato stanowi¢ o sile oraz wzglednej stabilnosci lokalnej ekonomii
(Chmielowska, Sobczak, 2016, s. 213).

Pomimo kolejnych zmian, zachodzacych wsrod elit rzadzacych, strzaty kemali-
zmu zostaty utrzymane jako podstawa funkcjonowania panstwa tureckiego. Ich for-
ma z czasem zaczgta jednak ulegaé przeksztalceniom, co stanowito odpowiedZz na
zmieniajgce si¢ trendy na arenie wewngtrznej oraz mi¢dzynarodowej. Roznica ta
jest dostrzegalna zwtaszcza w relacji panstwo-religia. Kolejne kadencje rzadu Par-
tii Sprawiedliwosci i Rozwoju wskazuja jednoznacznie na zmiang wektora w pro-
cesie ustalania hierarchii warto$ci panstwowych. AKP wraz ze swoim liderem —
R. T. Erdoganem, coraz czgsciej odwotuje si¢ do swoich islamistycznych korzeni,
ktore porzucita w poczatkowych fazach swojej dziatalnosci na rzecz idei integracji
Turcji z Unig Europejska. Obecna turecka arena polityczna charakteryzuje si¢ central-

nym planowaniem oraz kontrolg niemalze wszystkich sfer zycia obywateli.
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Radykalizacja spoleczenstwa tureckiego oraz dojscie do wladzy
Partii Sprawiedliwo$ci i Rozwoju

Arena polityczna wspotczesnej Turcji, budowana w dalszym ciggu w duchu ke-
malizmu, przyjmuje obecnie form¢ neo-nacjonalizmu (tur. ulusalcilik), ktory zostat
czgsciowo dostosowany do potrzeb i interesow partii rzadzacej. Niemniej jednak,
ochrona intereséw narodowych, a takze wrazliwos¢ spoteczna na poglady wiodacych
politykéw wcigz pozostaje czynnikiem stawianym przez wigkszo$¢ obywateli turec-
kich na pierwszym miejscu. Obecny nacjonalizm skupia si¢ na walce z separatyzmem
etnicznym, dla ktérego gldwnym punktem odniesienia jest kwestia kurdyjska oraz
integracja europejska i globalizacja, ktore rzad AKP stopniowo odrzuca w swych
programach wyborczych. Mozna tym samym mowi¢ o ponownym zwrocie w turec-
kiej polityce, zmierzajacej od neo-nacjonalizmu do neo-osmanizmu, opartego na ha-
stach ,,powrotu do korzeni” oraz poszanowania imperialnego dziedzictwa. Kemalisci
XXI w. opowiadajg si¢ za obrong $wieckiego porzadku przed narastajacg falg islam-
skiego konserwatyzmu, wspieranego przez Parti¢ Sprawiedliwosci i Rozwoju oraz
jej lidera — prezydenta Erdogana. Wsrdod dzisiejszych neo-nacjonalistow znajduja si¢
przedstawiciele roznych grup spotecznych, poczynajac od zohierzy az po bylych ko-
munistow majacych wsparcie wérod $wieckiej, zazwyczaj miejskiej klasy wyzszej
(Yilmaz, 2008, s. 536).

Przed 2002 r., tj. datg przejecia wladzy przez Parti¢ Sprawiedliwosci i Rozwoju,
Turcja byta panstwem catkowicie podporzadkowanym kemalistycznym elitom poli-
tycznym oraz armii, bedacej najwazniejszym straznikiem $wieckiego ustroju. Partia
Erdogana byta natomiast strong, ktdra starata si¢ w poczatkowych latach swojej dzia-
talno$ci szuka¢ porozumienia pomigdzy podzielonym religijnie i ideologicznie spo-
leczenstwem. W swoim programie politycznym zawarta dwa, teoretycznie sprzecz-
ne ze sobg zalozenia tj. poszanowanie dla islamskich korzeni, opartych na tradycji
osmanskiej, oraz proeuropejskich dazeniach, ktoérych zwienczeniem byloby cztonko-
stwo Turcji w Unii Europejskiej. Zmiana rzadu w 2002 r. doprowadzita do odsunig-
cia starych, wojskowo-urzedowych elit, a laicko-nacjonalistyczna ideologia zaczeta
ustepowac miejsca nowej koncepcji, taczacej w sobie zardwno elementy swieckie, jak
i tradycje islamskie. Dzieki podjeciu takich krokow panstwu przez dtuzszy okres nie
zagrazalty kolejne niepokoje spoteczne. Stabilnos$¢ polityczna oraz znaczacy wzrost
PKB wsrdéd obywateli tureckich skutecznie zdeterminowaty wyniki kolejnych wy-

boréw. Przejecie wladzy przez nowo tworzone elity polityczne oznaczato, iz spote-

103



Natalia Potera

czenstwo opowiedziato si¢ przeciwko staremu modelowi panstwa, a tym samym na
nowo zaczeto budowaé swojg tozsamosc¢ oraz polityke wewnetrzng, jak i zagraniczng.
Ponowne wybory, przeprowadzane kolejno w 2007, 2011, 2015, a nastepnie w 2018 r.
tylko potwierdzity znaczaca dominacj¢ AKP na tureckiej arenie wewnetrznej. Partia
Sprawiedliwosci i Rozwoju dzigki swojemu liberalnemu programowi nieprzerwanie
utrzymywata wtadze przez prawie dwie dekady (Wodka, 2013, s. 29). Kazda nastgpna
elekcja umacniata rzady Erdogana, ktory podejmowat coraz to $mielsze kroki na rzecz
podtrzymania swojej pozycji lidera oraz przywddcy catego narodu tureckiego. Arena
polityczna Turcji byta tym samym niejako skonsolidowana z osobistymi pobudka-
mi prezydenta, ktory zaczal przeksztatca¢ juz istniejacg ideologiec w blizszy swoim
pogladom model panturecki. Zalozyciele AKP, tj. Recep Tayyip Erdogan, Abdullah
Giilem i Biilent Aring widzieli w Unii Europejskiej gwaranta wolno$ci wyznania, co
z uwagi na antyreligijne nastawienie dotychczasowych elit rzadzacych, stanowito dla
nich istotny punkt odniesienia. Integracja z Unig Europejska stuzyta ich wlasnym ce-
lom politycznym, w tym przede wszystkim walce o zachowanie islamskiej tozsamo-
sci, ktorej spoteczenstwo tureckie byto pozbawione przez kilkadziesiat pierwszych lat
istnienia Republiki. Nie mozna jednak zapomina¢ o tym, ze Partia Sprawiedliwosci
i Rozwoju wywodzi si¢ z ugrupowan islamistycznych. Pomimo poczatkowej zgodno-
$ci pomiedzy zatozeniami ugrupowania i modelem europejskim/amerykanskim, rzad
Turcji z czasem zaczal coraz bardziej demonstrowaé swoja odrebnos¢ od $wiata za-
chodu, ktorego jeszcze nie tak dawno chcial by¢ pelnoprawnym cztonkiem.
Republika Turcji formalnie zaaplikowata o cztonkostwo w Unii Europejskiej
(wtedy jeszcze Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej) w 1987 r. W 1997 r. zostata
uznana za kwalifikujaca si¢ do wstgpienia w struktury UE, jednak oficjalne rozmo-
wy akcesyjne rozpoczety si¢ dopiero w 2005 r. Pozytywne zakonczenie pertraktacji
uniemozliwia jednak stanowisko Ankary w sprawie Cypru. Turcja jako jedyna ak-
ceptuje istnienie Tureckiej Republiki Cypru Potnocnego, przy czym sama rosci so-
bie prawo do sprawowania protekcji, a tym samym czerpania dodatkowych korzysci
z istnienia tego podmiotu panstwowego. Istnienie Cypru Polnocnego neguje przede
wszystkim Grecja, oficjalnie wspierajgca stanowisko wtadz Republiki Cypru (Eu-
ropean Neighbourhood Policy And Enlargement Negotiations). Relacje Turcji z Unig
Europejska sg ztozone, przy czym obie strony probujg zyskaé jak najwigcej korzysci
w trakcie prowadzenia wzajemnych rozmow. Najwiekszy jak dotychczas kryzys miat
miejsce wraz z przeprowadzeniem nieudanego zamachu stanu w Turcji w 2016 1., gdy

rzad, inspirowany przez Erdogana, wprowadzit szereg represji wobec osob zaanga-
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zowanych w zorganizowanie przewrotu. Warto przy tym doda¢, ze po raz pierwszy
w historii Republiki, obywatele zastosowali si¢ do wytycznych prezydenta, wyszli
na ulice w ramach protestu i sprzeciwili si¢ puczystom, ktorzy z zalozenia mieli by¢
gwarantem stabilnosci w panstwie. Taki obrot wydarzen dodatkowo umocnit Erdoga-
na w przekonaniu, ze moze podja¢ bardziej radykalne kroki na rzecz umacniania
swojej pozycji (Chudziak, 2017, s. 20). Kompetencje Prezydenta zostaty w duzym
stopniu rozszerzone na podstawie poprawek zataczonych do Konstytucji w 2017 .
Od tego momentu badacze tureckiej polityki zaczgli wspomina¢ o powstaniu nowego
modelu, okreslanego mianem ,,erdoganizmu”, tj. ideologii majacej zastapi¢ dotych-
czas funkcjonujacy kemalizm. Erdoganizm odnosi si¢ do obecnie umacniajacego si¢
rezimu politycznego w Republice Turcji, opartego na rzgdach Partii Sprawiedliwos$ci
i Rozwoju. Wspomniany model bazuje na czterech podstawowych zatozeniach tj.:
autorytaryzmie wyborczym, bedacym filarem tureckiego systemu wyborczego, po-
pulizmie jako strategii politycznej, neopatrymonializmie, odnoszacym si¢ do systemu
gospodarczego oraz islamizmie bedgcym odno$nikiem dla wspotczesnej ideologii po-
litycznej w Turcji (Yilmaz, Bashirov, 2018, s. 1813).

Procesy, jakie zachodza wspotczesnie w Turcji, w tym przede wszystkim wzmoc-
nienie wladzy Erdogana oraz przewodzonej przez niego AKP, zaczynajg wywieraé
coraz wigkszy wptyw na funkcjonowanie panstwa. Aktualne uwarunkowania, jak
i zmiana zapisow konstytucyjnych z 2017 r*. moga z czasem doprowadzi¢ do zna-
czacej transformacji w obrgbie tureckiej areny politycznej, powoli przeksztatcajac
ja w tzw. monoparti¢. Takiej zmianie sprzyja¢ moze takze obecna stabo$¢ partii
opozycyjnych oraz kultura polityczna Turcji, oparta na centralnym planowaniu oraz
wszechobecnej kontroli wewnatrz juz istniejacych partii.

Ugrupowanie Erdogana odgrywa wspotczesnie istotng role zwlaszcza w oczach
nowej klasy wyzszej. W trakcie jego kolejnych kadencji w Turcji doszto do znacza-
cych przemian w sposobie kreowania nowej polityki panstwa. Przejawialo si¢ to
przede wszystkim w ekonomicznym i spotecznym awansie konserwatywnej, wcze-
$niej pomijanej czesci spoteczenstwa. Laickie elity, bezsprzecznie dominujace w rza-
dzie kemalistow, z czasem ustgpity miejsca tzw. ,,tygrysom anatolijskim”, ktorzy
wspieraja obecny rzad z uwagi na swoja obawe przed marginalizacja, jaka mogtaby

zajs¢ w przypadku ponownego dojécia do wiadzy prozachodnich, niechetnych im

4 Zmiany wprowadzone w Turcji na podstawie referendum ogolnokrajowego, przeprowadzanego
w 2017 r., na podstawie ktdrego zmieniono systemu z parlamentarnego na prezydencki, co oznaczato
m.in., ze glowa panstwa nie bedzie musiata juz si¢ zrzekac przynalezno$ci partyjnej, a co wiecej, be-
dzie mogta by¢ jednoczes$nie jej liderem.
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wiadz. Tym samym, wczeséniejszy podziat na ,,biatych” i ,,czarnych” Turkow® musiat
zosta¢ uaktualniony z uwagi na pojawienie si¢ nowej podkategorii wsrod tureckich
obywateli — tzw. ,,szarych Turkow”®, ktdrzy coraz czesciej zaczeli bra¢ udziat w deba-
tach politycznych. Zalicza si¢ do nich nowobogacka czes$¢ spoteczenstwa, ktora upa-
trywata zysku w rzadach opartych na religii i tradycji. Okreslenie tej grupy spotecz-
nej odnosi si¢ przede wszystkim do aspirujgcych ,,czarnych Turkéw”, ktérzy szybko
wspieli sie po drabinie spoteczno-ekonomicznej w erze Turguta Ozala’, a nastepnie

umocnili swoja pozycje¢ podczas rzadow partii AKP (Akargesme, 2012).
Zakonczenie

Turcja na przestrzeni ostatniego stulecia przeszta glebokie przemiany, uwzgled-
niajac przy tym zaré6wno przewartosciowanie w obrebie kultury politycznej, jak i po-
stawie obywatelskiej. Autorka w niniejszym artykule starata si¢ wskaza¢ na czynniki
determinujace kolejne zmiany, zachodzace wspotczesnie na tureckiej arenie politycz-
nej. Na podstawie analizy poszczegolnych rzadow Turcji oraz towarzyszacych im
wydarzen, mozna wywnioskowac¢, ze wszelkie formalno-prawne zmiany byty odpo-
wiedzig na potrzeby i oczekiwania obywateli. Republika wraz z otwarciem si¢ na
nowe kultury i osiagnigcia cywilizacyjne zaczgta mimowolnie dostosowac si¢ takze
i do ich kultury politycznej. Globalizacja oraz wszelkie skutki bedace jej nastgpstwem
stanowia bowiem czynnik determinujacy kolejne przemiany wewnatrz panstw i ich
spoteczenstw, ktore starajg si¢ kolejno dostosowaé do struktury i zatozen panstwa
dominujgcego. Kwestig czasu byla zatem transformacja Turcji w strong zachodniego
modelu demokracji. Wspolczesny powr6dt do konserwatywnych, tradycyjnych pogla-
doéw moze by¢ natomiast odpowiedzia tureckiego spoteczenstwa na stabnaca pozycje

Zachodu oraz brak $cistej kooperacji pomigdzy stronami. Jezeli Unia Europejska oraz

° Nazewnictwo siyah Tiirk (,,czarni Turcy”) i beyaz Tiirk (,,biali Turcy”) zostato po raz pierwszy uzyte
w latach 90. XX w., celem odrdznienia poszczegdlnych grup obywateli, ktorzy prezentuja odmienne
wzgledem siebie $wiatopoglady. Do ,,biatych Turkow” zaliczani byli postgpowi, wyksztalceni obywate-
le, ktorych najczesciej wigzano z kemalistyczna, biurokratyczno-wojskows elitg. ,,Czarnymi Turkami”
byli natomiast przedstawiciele klasy ubogiej, okreslanej czgsto jako prymitywna czes$¢ spoteczenstwa,
ktoéra zazwyczaj kojarzono ze zwolennikami islamskiego ruchu politycznego (Ramm, 2017, s. 1356).

® Nazywani takze ,,Turkami hybrydowymi”; tacza w sobie cechy zarowno wickszosci religijnej, jak
i $wieckiej mniejszosci, ktore sg zwykle postrzegane jako nie do pogodzenia. Cechuje ich zazwyczaj
dobre wyksztalcenie, niekiedy uzyskane za granicg, biegta znajomos¢ jezykow obcych, wiara w demo-
kracje i pluralizm, ale takze i wierno$¢ wobec swojej religii, ktorej zasad przestrzegaja jak kazdy inny,
pobozny muzutmanin.

" Premier Turcji w latach 1983-1989, Prezydent Turcji w latach 1989-1993.
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Stany Zjednoczone nie podejma kolejnych krokow na rzecz umocnienia wspolpracy
z Republikg Turcji, to hasto ,,powrotu do korzeni”, o ktérym niejednokrotnie wspomi-
nat prezydent Erdogan w swoich wystapieniach, moze sta¢ si¢ nowym determinantem

w sposobie kreowania dalszej polityki Turcji.
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